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La contaminación informativa 
No olvidemos a Haití 

 
Mundo 
 
LA CONTAMINACIÓN INFORMATIVA. La vida de los pueblos está sometida a los impactos 
ambientales, a la contaminación auditiva y visual de la palabra y las ideas, es imponer el 
monocultivo de las mentes. 
ESTADOS UNIDOS SALE DERROTADO DE IRAK- Después de siete años y cinco meses de 
intervencionismo de Estados Unidos en Irak, a donde llegó el Pentágono enviado por George 
W. Bush con todo el peso de su maquinaria so pretexto de eliminar las “armas de destrucción 
masiva” que nunca, ni siquiera la ONU se atrevió a asegurar que existieran 
UN MUNDO SIN TRABAJO. Hace ya más   de cuarenta años que André Gorz el filósofo 
austro-francés especialista en la problemática del trabajo manifestaba: “El trabajo tenderá a ser 
un bien cada vez más escaso en el futuro” y no parece descaminado advertir que su afirmación 
está convirtiéndose en una profecía autocumplida. 
 
Latinoamérica 
 
MÉXICO: INDIGNACIÓN Y VERGÜENZA. El Presidente de la República sí es responsable de 
la imagen de desprecio a la vida que México proyecta; la masacre de San Fernando, una 
muestra. 
BRASIL: GRITO DE LOS EXCLUIDOS Y LUCHA POR EL DERECHO A LA TIERRA Este 7 
de setiembre se llevará a cabo  el 16 Grito de los Excluidos/as en Brasil, bajo el lema: ¿Donde 
están nuestros derechos? Vamos a las calles para construir el poder popular!! En cientos 
de municipios del país, los movimientos sociales, pastorales sociales, partidos e diversos tipos 
de organizaciones populares, articulan sus iniciativas durante este día deponiendo sus 
diferencias y uniendo sus Gritos en un solo clamor 
HA ITI SOLDADOS DE LA MINUSTAH SON ACUSADOS DE TORTURAR Y MATAR A 
JOVEN HAITIANO Cada día, crece el descontento con el accionar y la presencia de los 
militares de la Misión de las Naciones Unidas para la estabilización de Haití - Minustah. 
 

 
Mundo 
 
LA CONTAMINACIÓN INFORMATIVA 
 
                                                                                                    Adolfo Pérez Esquivel* 
 
La vida de los pueblos está sometida a los impactos ambientales, a la contaminación auditiva y 
visual de la palabra y las ideas, es imponer el monocultivo de las mentes. Los avances 
tecnológicos se utilizan muchas veces, para el control de los medios de comunicación y así 
condicionar y manipular a los pueblos. Ningún medio informativo es aséptico, pero deben 
basarse en la ética y valores al servicio de los pueblos y no servirse de los mismos. 
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Una de las grandes conquistas de las luchas sociales fue la libertad de prensa, el derecho de 
informar y ser informado, pero los grandes monopolios económicos, ideológicos y políticos que 
controlan los medios de información han matado la libertad de prensa y quieren confundirla y 
reducirla a la libertad de empresa y no son sinónimos. 
 
La contaminación de la palabra y la propaganda mediática han llegado a tal extremo que no 
permite ver con claridad donde está la veracidad informativa. La ética y búsqueda de la verdad 
están ausentes y prevalece la distorsión de la realidad. La CNN es el ejemplo de esa 
contaminación que sufren los pueblos. Su accionar en Irak es y fue para justificar la guerra, y 
difundir que ese país poseía armas de destrucción masiva. Algo semejante están armando 
actualmente contra Irán y otros países; y por otra parte ocultan las masacres y asesinatos de 
niños y población en Irak y Afganistán, donde los que dicen defender la “democracia”, se 
dedican al saqueo del patrimonio del pueblo iraquí, e implantan centros de torturas llevando a 
esa región destrucción y muerte. Se los acusa de “terrorismo islámico”, cuando los verdaderos 
terroristas son los torturadores y asesinos que invadieron esos países, violando los derechos 
humanos y derechos de los pueblos y todas las convenciones internacionales. 
 
Los grandes monopolios informativos de Europa, EEUU y América Latina están en una fuerte 
campaña internacional para atacar y desprestigiar a gobiernos como el de Hugo Chávez, en 
Venezuela, acusándolo de tirano y de todos los males; ignorando en sus olvidos intencionados, 
que Chávez es de los pocos presidentes que se presenta a elecciones y el pueblo lo re-elige, 
por sus políticas sociales y trabajo en bien de los sectores más postergados. 
 
Otro blanco mediático de esa campaña de desprestigio es el presidente Evo Morales, de 
Bolivia, quien debe soportar la campaña y acción de los medios concentrados de 
comunicación, contra un gobierno que ha buscado la integración y vida de los pueblos en un 
país pluricultural y nacional y ha tocado a los intereses económicos y políticos que siempre 
dominaron en Bolivia. 
 
Las campañas mediáticas de los grandes monopolios informativos están dirigidas a la 
contaminación mental que debilite a los gobiernos progresistas. A través del tiempo vemos que 
lo mismo ocurre con Fidel Castro y el gobierno cubano; 50 años de resistencia y asombro en el 
mundo sobre los avances y capacidad de su pueblo, sus programas de salud, educación y 
lucha contra el analfabetismo y la pobreza. 
 
Lo evidente es que Cuba es un pueblo solidario con otros pueblos más necesitados y los 
hechos hablan por si mismos. Desde hace mucho tiempo, antes del terremoto que asoló a 
Haití, Cuba envió médicos, educadores, técnicos para apoyar y trabajar solidariamente junto al 
pueblo haitiano, víctima de la pobreza, marginalidad, violencia social y estructural y de los 
desastres naturales. 
 
Estados Unidos, como respuesta a las necesidades del pueblo haitiano, envió 20 mil soldados 
para controlar y someter al pueblo. Pero de esto no se habla, la intencionalidad de las 
campañas periodísticas es estar al servicio de los intereses económicos y políticos de los 
poderosos para someter a los pueblos. 
 
Muchas acciones solidarias y hechos positivos son ocultados por los medios informativos. La 
presidenta Cristina Fernández Kirchner en su viaje a Europa, señaló, la crisis vivida por esos 
países y sugirió no aceptar la receta del FMI y del BM, advirtiéndoles las graves consecuencias 
sobre la vida del pueblo argentino y la crisis financiera. 
 
La soberbia de los grandes medios de comunicación europeos se refirieron en forma 
despectiva y hablan de “esa señora que nos quiere enseñar que debemos hacer”. Sería bueno 
y saludable que presten atención a los consejos de la presidenta quien solidariamente les ha 
tendido la mano. 
 
He hecho público y sostengo que la Ley de Medios Audiovisuales sancionada por el 
Parlamento es necesaria, ya que permite romper el control de los monopolios informativos y 



3 

 

generar el pluralismo periodístico, y recuperar la libertad de prensa. La reacción de las 
corporaciones, como el Grupo Clarín, han desatado una campaña virulenta contra el gobierno 
acompañada por la voracidad de una oposición sin ideas, que busca únicamente golpear al 
gobierno y que tienen todos los medios a su disposición, como la pitonisa que anuncia toda 
clase de catástrofes, sin diferenciar los aportes y avances del gobierno, y señalando solamente 
sus errores y magnificados. Es preocupante para la vigencia democrática del país. 
 
Con el tema Papel Prensa, empresa monopólica, se hace necesario investigar el accionar de la 
dictadura militar y a quienes han favorecido. La familia Graiver fue sometida a secuestros, 
torturas, cárcel y muerte, y le fueron apropiados sus bienes. El gobierno  
argentino ha iniciado una investigación para determinar responsabilidades. Maniobras similares 
a Papel Prensa, utilizó la dictadura militar para apropiarse de las empresas y recursos de los 
hermanos Iaccarino, víctimas de la violencia y la impunidad de esos años. 
 
Al mismo tiempo, el gobierno, y lo he señalado en reiteradas oportunidades, no sabe y no 
quiere dialogar; es un gobierno de confrontación y agudización de los conflictos, se mueve con 
mucha soberbia y poco sentido político para resolver los problemas del país, a eso se suma las 
políticas provinciales de los señores feudales, que hacen lo que quieren y no lo que deben, y 
están llevando a las provincias a su desintegración, social, cultural, política y económica. Una 
cosa es el federalismo que comparte la integración y un proyecto de país y otra el feudalismo 
que lleva la desintegración nacional. 
 
La política neoliberal que impulsa el gobierno no se ha modificado desde el menemismo que 
tanto daño hizo al país. Por el contrario se ha profundizado porque una cosa son los discursos 
progresistas y otra la realidad. El problema político y económico del gobierno y la Sociedad 
Rural Argentina, no son muy diferentes, simplemente la disputa está en quien se queda con la 
parte mayor de la torta. Basta tener presente que el gobierno no hace nada para frenar los 
daños ambientales y los agro-tóxicos, ni la explotación de la megaminería con su desastres y 
daños para la salud de las poblaciones y sus economías regionales y familiares. 
 
Por otra parte debemos tener presente que el gobierno, en sus contradicciones, ha avanzado 
en diversos campos sociales. Sería importante para el país que las fuerzas progresistas, 
opositoras al gobierno presenten alternativas al modelo imperante, en lugar de desgañitarse 
con críticas que no van a ningún lado. 
 
Los desafíos son enormes y se necesita reprensar el país, generar un nuevo contrato social 
que permita avanzar en la construcción democrática y la vigencia de los derechos humanos en 
su integridad. 
 
La libertad de prensa permitirá mayor conciencia crítica y el fortalecimiento de valores éticos, 
sociales, culturales y políticos. Superará la contaminación informativa y así poder repensar el 
país que queremos. 
 
*Premio Nobel de la Paz                 ALAI AMLATINA Buenos Aires, 1º de septiembre del 2010 
 
ESTADOS UNIDOS SALE DERROTADO DE IRAK 
                                                                                                      Salvador González Briceño 
 
Después de siete años y cinco meses de intervencionismo de Estados Unidos en Irak, a donde 
llegó el Pentágono enviado por George W. Bush con todo el peso de su maquinaria so pretexto 
de eliminar las “armas de destrucción masiva” que nunca, ni siquiera la ONU se atrevió a 
asegurar que existieran, fueron encontradas; después de una persecución sin límites en contra 
del entonces presidente Saddam Hussein, con su respectivo enjuiciamiento a modo y del 
asesinato de miles de conciudadanos de aquél país (se dice que la cifra alcanzó a los 100 mil 
muertos), por fin la decisión está tomada. EU salió este martes de Irak. 
 
La “Operación Libertad iraquí” ha terminado, según lo anunció el presidente de ese país, 
Barack Obama al mundo. A partir de ahora, ese fue su argumento, la responsabilidad sobre su 
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propia seguridad le compete al pueblo y gobierno iraquí, como si tamaña recomendación fuera 
suficiente y necesaria para que un pueblo se autogobierne sin el injerencismo extranjero. 
 
Pero la promesa de Obama, desde sus tiempos de campaña cuando se mostró como ferviente 
opositor a la guerra, por fin pudo cuajar con todo y las presiones continuas de la derecha 
republicana, no sólo para que mantenga la política intervencionista exterior, sino para que 
emprenda otras aventuras al estilo Bush, como las que dejó en el tintero contra de Corea del 
Norte e Irán, países considerados dentro del mal llamado “eje del mal”. 
 
Pero la verdad es que, en el fondo, el envío de tropas al exterior le ha resultado muy costoso al 
pueblo estadounidense. Dijo Obama que en la última década se ha “pasado de más del billón 
de dólares para una guerra, a menudo financiada con préstamos del exterior”. Una guerra 
válida más que nada, porque los beneficiarios son las grandes empresas estadounidenses que 
participan en las directrices de la reconstrucción. 
 
Porque en esas condiciones, tanto es negocio el presupuesto (que al final de cuentas pagan 
los contribuyentes) militar disponible con la aprobación del Congreso —y su consiguiente 
distribución—, como la apropiación de los bienes y recursos materiales y energéticos y el 
petróleo iraquí. Amén de la reconstrucción, que igualmente representa un jugoso negocio, todo 
a la cuenta presupuestal del país invadido. Pero la guerra es beneficio para sus promotores. 
 
Negocio redondo, el caso es que Irak no solo fue invadido sin consideración y de ese modo 
también destruida su infraestructura y su gente (llegó a haber hasta 165 mil soldados en los 
tiempos más álgidos de la guerra), sino que los militares gringos se erigieron como los avales 
para el flujo de petróleo a sus emporios petroleros [como la Exxon Mobil-Royal Dutch Shell, 
que desde 2009 desarrolla el yacimiento Quma Occidental 1, de unos 8,600 millones de 
barriles de combustible y recibe 1,90 dólares por barril; con una producción de 280 mil barriles 
diarios hasta los 2,325 millones antes de seis años], al igual que para la elección de un 
gobierno democrático títere, como el que representa Jalal Talabani. El símil del otro moldeable 
Hamid Karzai, presidente de Afganistán. A modo, claro de los propios estadounidenses. 
 
No puede cantar victoria, dice Obama, pero no porque no quiera sino porque no la obtuvo. 
Nada más en el número de caídos, la bitácora registró a 4,247 fallecidos y a 34 mil 268 heridos, 
según datos del Pentágono. Tampoco, se justifica, porque la incipiente democracia iraquí está 
en pañales. Pero, ¿qué tiene qué ver la democracia del país invadido para que el Pentágono se 
retire con la victoria en la bolsa?  
 
Distorsiones para justificar la derrota, porque no se le puede llamar de otra manera. 
 
Quedarán eso sí, dijo Obama en su mensaje desde la oficina oval de la Casa Blanca, unos 50 
mil soldados para coadyuvar a las fuerzas policiacas locales a conservar la estabilidad y la 
incipiente democracia. Con todo, la retirada favorece a Obama. Y pronto entrará a discusión 
también la presencia militar en Afganistán. Para el mes de agosto. Y bajo la misma tesitura, lo 
más seguro es que se decrete el retiro de los militares también. 
 
Para Obama y los estadounidenses, queda claro que Bush y su gabinete tomaron medidas 
represivas infundadas en contra de Hussein y del pueblo iraquí. Ahí estaban los operadores 
bushianos para atizar la guerra: como Rumsfeld en defensa, Cheney vicepresidente, Tenet en 
la CIA, Rice en seguridad, Powell en la secretaría y Myers en el estado mayor. Todos ellos 
decidieron la aventura. 
 
Craso error, porque pronto se descubrió al mundo que ni existían las presuntas armas de 
destrucción masiva, como tampoco que Hussein abastecía a los terroristas de Al Qaeda de 
armamento o cosa por el estilo, como argumentó Bush en su momento. Todo ello sin contar 
que crece la suspicacia de que el motor de tales invasiones fueron programadas. Es decir, que 
así como nunca cayó un tal avión en la sede del Pentágono [véase la investigación de Thierry 
Meyssan, 11 de septiembre de 2001. La terrible impostura. “Ningún avión se estrelló en el 
Pentágono”], los ataques a las Torres Gemelas del 11/S fueron algo si no tolerado sí sobre 
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aviso o descubierto con anticipación sin mover un dedo. Cualquiera de las tres hipótesis, 
menos una sorpresa “terrorista”.  
 
¿Por qué Bin Laden sigue vivo? ¿Se olvida que en los tiempos de la guerra contra la URSS en 
Afganistán, Osama fue preparado y apoyado por la CIA? 
 
No sólo eso. El camarógrafo estadounidense, Kurt Sonnenfeld, quien está desde hace siete 
años como refugiado en Argentina, perseguido por autoridades de su país bajo acusaciones 
falaces, tiene filmaciones sobre los atentados a las Torres en las que, asegura, lo sucedido es 
una farsa. Con 22 horas grabadas, la teoría de Sonnenfeld es que “altos funcionarios del 
gobierno estadounidense estaban al tanto de los ataques a las Torres Gemelas en el 2001 
antes de que sucedieran”. En el momento de los hechos del 11 de septiembre, Sonnenfeld era 
camarógrafo de una agencia federal, razón por la que tuvo acceso ilimitado a la zona cero.  
Durante la filmación, vio muertos, se adentró en los escombros y hasta fue el encargado de 
proporcionar imágenes del desastre a la prensa internacional, se dice de buena fuente. 
 
Al traste con la guerra en Irak. Pronto viene la retirada de Afganistán.  
Bonos para Obama. Eso le acarreará mayores disputas con la derecha republicana la víspera 
de las elecciones. Por donde se mire, EU carga con la derrota. 
                                                                                                     ALAI AMLATINA, 02/09/2010.- 
 
UN MUNDO SIN TRABAJO 
                                                                                                              Susana Merino 
 
Hace ya más   de cuarenta años que André Gorz el filósofo austro-francés especialista en la 
problemática del trabajo manifestaba: “El trabajo tenderá a ser un bien cada vez más escaso 
en el futuro” y no parece descaminado advertir que su afirmación está convirtiéndose en una 
profecía autocumplida. 
 
Son muchos los síntomas que vienen anunciándonos el derrumbe de nuestro conocido sistema 
de interdependencia capital-laboral bajo el impulso combinado del avance tecnológico y de la 
financierización económica.  Un mundo sin trabajo, algo que siempre desveló al capitalismo: 
obtener lucro sin necesidad de tener que lidiar con la incomodidad de pagar salarios y de tener 
que soportar quejas y reclamos sindicales. Un mundo que ha encontrado un formidable aliado 
en la tecnología, pero que amenaza a la humanidad a nivel mundial y que nos obligará a 
replantearnos política y socialmente nuevas formas de convivencia y de supervivencia. 
 
Nadie puede permanecer indiferente ante estos nuevos desafíos ni  llamarse a engaño con las 
falsas promesas que desde el poder aseguran que la crisis del desempleo logrará revertirse en 
más o menos tiempo. No sin razón hace ya algo más de una década viene planteándose la 
necesidad de establecer un salario básico universal cuyo más lejano antecedente  data de fines 
del siglo XVIII y  reconoce en Tomas Paine su primer ideólogo,  a partir de  lo que él mismo 
llamara  Justicia Agraria . Con cuanta mayor razón deberá compensarse en el futuro a quienes 
por no haber podido acceder a la educación,  a la calificación técnica necesaria  o al desarrollo 
de sus propias capacidades pudieran quedar al margen del circuito productivo, teniendo en 
cuenta que todo este proceso de reducción de las oportunidades laborales no se produce en 
sociedades económicamente justas sino que se verá agravado por las enormes carencias y 
desigualdades educacionales  existentes y crecientes e incidirá  radicalmente en la situación de 
las poblaciones actualmente marginadas. 
 
Cabe señalar que en ese mundo futuro, pero no demasiado lejano, el circuito productivo no 
estará referido solamente a lo elaborado fabril o industrialmente,  base hoy casi excluyente de 
nuestra economía, sino que se incrementará como casi insensiblemente ya lo está haciendo la 
producción artística, plástica, musical, literaria, teatral, etc. por lo que el estímulo y el desarrollo 
de la creatividad serán fundamentales. 
 
El otro ámbito,  un territorio que actualmente se superpone o compite en gran parte tratando de  
imponerse, en ciertos sectores de la sociedad, al del trabajo y en el que seguramente se 
desarrollarán nuevas opciones, es el del ocio o del también llamado “tiempo libre” sobre el que 
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ya existen, análisis, estudios y predicciones no necesariamente considerados como un derecho 
del conjunto de la sociedad sino como nuevas esferas de lucro y de beneficios excluyentes 
como no podría ser de otro modo mientras se mantenga la actual orientación socioeconómica 
del planeta. 
 
Hace algunos meses se reunió en Francia organizada por el Ministerio Francés del Empleo y la 
Solidaridad y el Instituto Internacional de Estudios Laborales de la OIT una conferencia de 
expertos de alto nivel procedentes  de diversos países. Su propósito era  analizar los cambios 
observados en los campos de competencia de cada uno de los asistentes, predecir las futuras 
tendencias. elaborar propuestas encaminadas a orientar los aspectos sociales y económicos y 
formular políticas destinadas a abordar los retos de la globalización y de la transformación 
tecnológica. 
 
Entre sus considerandos estimaban que “puesto que la globalización y la transformación 
tecnológica parecen irreversibles, las instituciones y las políticas pueden modificarse con el fin 
de promover la prosperidad económica, la flexibilidad y la seguridad en los ajustes de la 
economía, así como un grado de igualdad que garantice la cohesión social”. Nada nuevo bajo 
el sol, es decir la misma y única preocupación de siempre por  asegurar la prosperidad de la 
“economía”, en modo alguno el destino de la gente  ni la solución de los  problemas que el 
sistema de libre mercado + la tecnología + la financierización han provocado, ya que la 
mención de la palabra igualdad se halla sin duda dirigida a garantizar tan solo un status quo 
social que beneficie exclusivamente al  propio empresariado. 
 
Ulrico Beck, un periodista de El País (España) expresaba en referencia a la imposibilidad de 
asegurar el pleno empleo “se puede decir que estamos contemplando el final de la sociedad de 
pleno empleo en el sentido clásico y que fuera inscripto como principio básico de la política tras 
la segunda guerra mundial  en las constituciones de las sociedades europeas y de la OCDE” y 
agregaba “El principio hasta ahora válido de que la ocupación se basaba en una seguridad 
relativa y en una previsibilidad a largo plazo pertenece al pasado” 
 
Nadie sabe muy bien cuales son los saberes que hay que cultivar o desarrollar para poder  
soñar con entrar en el menguante circuito laboral mientras el estado da manotones de ahogado 
tratando de mantener a flote algunos sectores en vías de desaparición mediante subvenciones 
y ayudas que solo contribuyen a mantener artificialmente un sistema decadente que lleva su 
propia autodestrucción en las entrañas.  Europa lo sabe desde que en los países de la OCDE 
los salarios son una parte cada vez menor de la renta nacional y es dable imaginar que 
ninguna concepción política  que no contemple al ser humano  como eje de sus objetivos 
debería poder prosperar en el futuro. 
 
Pero por el momento, como anticipaba Gorz , las grandes empresas preferirán concentrar el 
trabajo en unos pocos convirtiéndolos, en una pequeña élite, en lugar de repartirlo entre una 
mayor cantidad de empleados no porque estos tengan aptitudes superiores a las de los demás 
sino porque es económicamente más  ventajoso y genera en los asalariados una sensación de 
privilegio y de pertenencia que elimina el antagonismo capital-trabajo, trasladándolo “hacia los 
trabajadores periféricos, desplazados y sin empleo” y agrega “cuanto menos trabajo hay para 
todos más tiende a aumentar la dureza del trabajo para cada uno”  y más bajo  es el nivel de 
remuneraciones incitando a los activos a trabajar más horas para aumentar sus ingresos. 
 
Y habrá que sumarle la generalizada tendencia a “externalizar” la mayor cantidad de trabajos 
posibles a través de contratos transitorios, con prestatarios de servic¡os independientes a 
quienes no cubren los derechos laborales, ni sociales y que estarán expuestos a los avatares  
coyunturales y comerciales del momento, modalidades ya existentes: el “outsourcing” y el 
“crowdsourcing”  para los  que, por el momento, no han sido acuñados vocablos equivalentes 
en castellano. De este modo el tradicional trabajo asalariado deja de funcionar con continuidad 
laboral transformándose en un “postsalariado” en el que, por lo tanto, la continuidad vital se 
hallará también comprometida. 
 
Finalmente la visión de Gorz, que hago mía, no es catastrófica sino casi optimista en la medida 
en que como él mismo plantea seamos capaces de admitir que cada uno de nosotros “es un 
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desempleado en potencia, un subempleado en potencia, precario, temporario” y que al 
instalarse como conciencia común se transforme de condición impuesta en “un modo de vida 
elegido, deseable (…) fuerza de nuevas culturas, libertades y socialidades para que pueda 
convertirse en el derecho para todos de elegir discontinuidades de su trabajo sin sufrir 
discontinuidad en el ingreso”  
 
Se trata en suma de introducir cambios enraizados en la idea de que el trabajo remunerado no 
puede seguir condicionando nuestra vida, de que es necesario desterrar la tradicional 
convicción de que debe ocupar el lugar central de nuestro pensamiento, como nos lo ha venido 
inculcando la cultura del sometimiento, para dar a lugar a  una nueva manera de pensar, a un 
imaginario que como dice Vivian Forrester  restituya a “nuestras vidas su verdadero sentido: 
sencillamente el de la vida, la dignidad, los derechos. Ya es tiempo de sustraerlos de los 
caprichos de quienes los engañan” y dar lugar a una concepción que en el futuro tenga al ser 
humano como exclusivo destinatario de las actividades socioeconómicas, culturales  y políticas 
del planeta. 
 
Resulta poco menos que indudable que la humanidad no puede seguir subordinada al arbitrio 
del lucro, de la ambición, de los mezquinos y excluyentes intereses, sin evitar que estos la 
arrastren a un destino fatalmente suicida. 

 
Latinoamérica 
 
MÉXICO:INDIGNACIÓN Y VERGÜENZA 
                                                                                                             Salvador del Río 
 
El Presidente de la República sí es responsable de la imagen de desprecio a la vida que 
México proyecta; la masacre de San Fernando, una muestra. 
 
En el mes de febrero de 1995 recibí una llamada telefónica de José Ángel Gurría, el secretario 
de Relaciones Exteriores de los primeros meses del gobierno de Ernesto Zedillo. Airado, me 
reclamaba una nota publicada en la revista Siempre! en la que se predecía el maltrato, las 
vejaciones y los abusos de autoridad de los que serían víctimas los migrantes 
centroamericanos en sus intentos por llegar a Estados Unidos cruzando primero la frontera del 
río Suchiate. 
 
México había firmado con Estados Unidos un convenio mediante el cual nuestro país se 
comprometía a ejercer un rígido control para reducir el paso de indocumentados y recorrer de 
sur a norte el territorio nacional hasta alcanzar el llamado sueño americano, en realidad una 
pesadilla de consecuencias con frecuencia letales. El país accedía a hacer a Estados Unidos 
parte del trabajo y lo haría con la mayor crueldad. La reclamación de Gurría venía acompañada 
de una amenaza: se quejaría con la Presidencia de la República y exigiría una aclaración a la 
directora de la revista. Beatriz Pagés respondió a la instancia con el ofrecimiento de publicar 
una entrevista con el secretario en la que éste respondiera a los señalamientos de la nota 
editorial. Gurría no aceptó. 
 
Quince años después el asesinato en un rancho de San Fernando, Tamaulipas, de setenta y 
dos indocumentados procedentes de Centro y Sudamérica causa espanto, indignación y 
rechazo en el mundo entero.  
 
Aunado a la inaudita violencia en la guerra contra el crimen organizado –más de 28 mil muertos 
en menos de cuatro años--, este crimen agrava la imagen de México como uno de los países 
donde se registra el más espantoso desprecio a la vida. 
 
Como en aquella reclamación de José Ángel Gurría –el gobierno de México no tiene intención 
de matar ni vejar a ningún indocumentado, sostenía el secretario—, hoy puede decirse que no, 
que el Presidente Felipe Calderón no ordenó la muerte de esos hombres y mujeres 
masacrados, hasta donde lo explican las procuradurías de la República y de Tamaulipas por 
una de las bandas del narcotráfico. Sin embargo, aquella previsión de 1995 sigue vigente como 
una indignante realidad: el maltrato que México reclama al norte para sus connacionales es el 
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mismo, o peor, que el que reciben los migrantes del sur. Dieciocho mil centro y sudamericanos 
han sido secuestrados en territorio mexicano, otros en número indeterminado han sido 
asesinados o víctimas de extorsión, del más inclemente irrespeto a su dignidad humana, y no 
sólo por parte de las bandas delincuenciales y de trata de personas, sino por la propia 
autoridad.  
 
México censura a las autoridades de los estados norteamericanos cuyas leyes consideran un 
delito la permanencia de indocumentados en su territorio, pero para la ley mexicana de 
migración ese hecho constituye una falta que amerita cárcel o expulsión. Se criminaliza a los 
migrantes. 
 
Con razón los representantes diplomáticos y los funcionarios consulares de los países de los 
que procedían los migrantes asesinados –Brasil, Ecuador, Honduras, El Salvador, 
Guatemala—exigen a México no sólo una investigación a fondo de la masacre de San 
Fernando, sino también un cambio en la forma en que se trata a los indocumentados, a 
quienes se veja, se maltrata o se asesina en las formas más brutales, peores incluso que las 
sufridas por los mexicanos en estados Unidos. 
 
Un mal chiste sería considerar los hechos de San Fernando como el remedio ideal, en la óptica 
del gobierno, para evitar la migración del sur: los aspirantes a llegar a Estados Unidos dejarán 
de pensar en el riesgoso tránsito hacia el norte, por el temor a encontrar la muerte. 
 
Si así ocurriera, como también sucedería de suspenderse el éxodo de mexicanos a los Estados 
Unidos, se produciría en nuestros países un estallido social debido a la contención de un flujo 
cuya explicación ineludible es la falta de oportunidades para el desarrollo, la carencia de 
empleo dignamente remunerado y la desesperación de millones de seres víctimas de la peor 
de las injusticias: la miseria y el hambre. Y de esas muertes, aunque no las haya ordenado el 
Presidente de México, Felipe Calderón sí es responsable; lo es de esos hechos vergonzosos y 
de la triste, lamentable imagen que se proyecta de un país sumido en la desigualdad y la 
injusticia, y por añadidura con la fama de sanguinario que el mundo no puede dejar de advertir. 
 
- Salvador del Río es Periodista y escritor mexicano             Más información: http://alainet.org 
 
BRASIL: GRITO DE LOS EXCLUIDOS Y LUCHA POR EL DERECHO A LA TIERRA 
 
                                                                                                                  Gerardo Cerdas Vega * 
 
Este 7 de setiembre se llevará a cabo  el 16 Grito de los Excluidos/as en Brasil, bajo el lema: 
Donde están nuestros derechos? Vamos a las calles para construir el poder popular!! En 
cientos de municipios del país, los movimientos sociales, pastorales sociales, partidos e 
diversos tipos de organizaciones populares, articulan sus iniciativas durante este día 
deponiendo sus diferencias y uniendo sus Gritos en un solo clamor, en un período de la historia 
del país en que "todo parece que va bien", pero que en realidad esta supuesta bonanza 
esconde las profundas inequidades e injusticias estructurales de la sociedad. 
 
De forma simultánea, entre los días 1 y 7 de setiembre se realizarà un Plebiscito Popular por 
un Limite a la Propiedad de la Tierra, evento que es resultado de más de diez años de debates 
y luchas en todo el país por un reconocimiento de que la tierra debe distribuirse de forma que 
incluya a los millones de campesinos/as sin tierra que se debaten entre el hambre y la miseria 
de las 'favelas' en un país donde el 1% de los terratenientes controlan casi el 50% de las tierras 
disponibles y donde los campesinos/as que luchan por acceso a la misma, son asesinados, 
perseguidos y criminalizados cotidianamente. 
 
En Brasil, se registran al menos 765 conflictos anuales por el derecho a la tierra, e más de 
92500 familias involucradas en estos conflictos; en las ?últimas dos décadas, se registran más 
de 63 asesinatos anuales contra dirigentes, activistas y defensores de los derechos humanos 
en el campo y, de hecho, como lo denunció Carlos Walter durante el lanzamiento del Plebiscito 
en Rio de Janeiro, del 2003 a la fecha el incremento de la violencia en el campo ha llegado a 
niveles nunca antes vistos en la historia del país (solo en el 2003, según dicho académico y 
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luchador social, fueron asesinados 73 líderes y activistas de la reforma agraria en el país). Si 
en 1997 el gran agronegocio (soja, caña de azúcar, maíz) ya controlaba 27 millones de 
hectáreas, en la actualidad controla unas 41 millones de hectáreas, con el desplazamiento de 
millones de personas y la destrucción irreparable de los biomas del país. 
 
De esta forma, el Grito de los Excluidos/as y el Plebiscito configuran un importante paso al 
frente por parte de los movimientos populares que, en una época de campaña política vacía de 
contenidos, "tele-marketizada" (recordemos que a inicios de octubre serán las elecciones 
presidenciales en Brasil), tienen el coraje de desafiar a los poderosos y proponer a la sociedad 
los debates de fondo que los dueños de los medios de comunicación ocultan y los políticos no 
quieren dar. 
 
Ambos, Grito y Plebiscito, serán formas de acción y educación popular, formas de debatir con 
las personas en la calle, en las comunidades, en las plazas y paradas de autobús, en cualquier 
lugar, consultándolas si consideran que la propiedad de la tierra debe tener un límite y si debe 
darse tierra a quien la demanda para trabajar en ella. Este es un ejercicio de verdadera 
democracia participativa y un paso necesario para discutir sobre la necesidad de una Reforma 
Agraria Integral, que es la verdadera demanda histórica de los movimientos campesinos y de 
muchos otros movimientos sociales brasileños, tanto del campo como de la ciudad (ahora con 
la demanda de Reforma Urbana). 
 
Una vez más, el Grito de los Excluidos/as resuena a todo lo largo y ancho del país, acogiendo 
como una de sus prioridades de este año la construcción colectiva del Plebiscito por el Limite a 
la Propiedad de la Tierra y demandando derechos sociales para toda la población, cansada de 
la miseria en un país que crece económicamente hasta ser considerada una "potencia 
emergente" en este capitalismo de inicios del siglo XXI. Pero en ese "sueño brasileño", millones 
de personas tienen una vida de pesadilla, sin perspectivas, sin derechos a educación, salud, 
saneamiento básico y alimentación adecuada, siendo especialmente cruda la realidad para las 
mujeres y los niños y niñas. Mientras tanto, en la danza de los millones, los ricos y poderosos 
se embriagan de opulencia y cinismo, proclamando que la economía va de maravilla y que "el 
país" no para de crecer. 
 
Por eso, este año también, nuestra consigna de fondo será?: LA VIDA EN PRIMER LUGAR!!! 
 
Adital -  * Periodista de Encuentro Popular y Grito de los Excluidos/as Continental. Minga Informativa de los 
Movimientos Sociales 
 
HA ITI SOLDADOS DE LA MINUSTAH SON ACUSADOS DE TORTURAR Y MATAR A 
JOVEN HAITIANO 

 
Cada día, crece el descontento con el accionar y la presencia de los militares de la Misión de 
las Naciones Unidas para la estabilización de Haití - Minustah. El más reciente acontecimiento 
que provocó indignación en la población haitiana fue la muerte de Gérald Jean Gilles, de 
apenas 16 años. Las fuerzas de seguridad afirmaron que el caso fue de suicidio, sin embargo, 
los indicios más fuertes indican asfixia o ahogamiento. 
 
El cuerpo de Gérald fue encontrado el 17 de agosto, ahorcado, dentro de la base Formed 
Police Units (FPU) de la Minustah, ubicada en el centro de Cabo Haitiano. Según 
informaciones enviadas por algunos jóvenes al medio de comunicación haitiano Réseau 
Citadelle, Gérald fue torturado hasta la muerte porque los militares sospecharon que había 
robado 200 dólares. 
 
El Réseau Citadelle informó además que personas que viven cerca de la base afirmaron haber 
visto a un soldado nepalés deteniendo a un joven en la plaza pública. Las escenas siguientes 
fueron de tortura: el soldado "metió las manos en la boca del joven e intentando con todas sus 
fuerzas separar la mandíbula inferior de la superior, llegó hasta el punto de lacerar la piel de la 
boca". 
Las sospechas más fuertes son que Gérald habría sido muerto durante una sesión de tortura, 
habiendo sufrido asfixia o ahogamiento. Algunos funcionarios del hotel Roi Henri Christophe, 
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que queda cerca de la base nepalesa de Cabo Haitiano, reforzaron estas sospechas al 
informar que se habían escuchado gritos que decían "están asfixiándome". Sobre el caso, la 
Minustah se limitó a informar que el joven se suicidó y envió informaciones sobre la autopsia. 
 
Gérald trabajaba ayudando a los soldados extranjeros a cambio de comida o de algún dinero, 
realidad que hace que sea aún más difícil de creer la versión del suicidio. Además, otros 
hechos sin explicación rondan el caso. El abogado y un pariente de Gérald acusaron a las 
Naciones Unidas de haber retenido el cuerpo del joven en Puerto Príncipe por varias horas, 
hecho que impidió al médico forense realizar la autopsia antes de pasadas las 72 horas 
después de su muerte. La demora puede alterar los resultados. 
 
Jóvenes que viven en los barrios cercanos realizaron varias acciones de repudio contra la 
Minustah. Organizaciones que apoyan la causa haitiana, entre ellas Jubileo Sur, también se 
manifestaron solidariamente y convocaron a los movimientos sociales de todo el mundo, 
comprometidos con la lucha por la justicia, a redoblar los esfuerzos en el marco de la Campaña 
de Solidaridad con Haití. 
 
Con el propósito de llamar la atención sobre el hecho de que los militares violan los derechos 
humanos de haitianas y haitianos, la Comisión Arquidiocesana Justicia y Paz de Cabo Haitiano 
publicó un mensaje denunciando la perversidad de prácticas tales como ahorcamientos y 
amputaciones de miembros, que son realizadas por los soldados de la Minustah provenientes 
de Asia. 
 
Reincidencia 
 
No es la primera vez que los soldados de la Minustah son acusados de atentar contra la vida 
de la población haitiana. En 2008, una unidad nepalesa de Cabo Haitiano fue acusada de 
intento de estupro contra una joven que volvía a su casa por la noche. Después de la 
repercusión del hecho, representantes de la Misión de las Naciones Unidas garantizaron que 
realizarían una investigación, castigarían a los culpables, en caso que lo hubiere, y tratarían de 
prevenir este tipo de comportamiento. 
 
Manifestaciones 
 
Dos grandes momentos están siendo organizados para demostrar solidaridad con Haití, exigir 
una nación libre y soberana y reivindicar la anulación incondicional de la deuda financiera 
cobrada al país. El primero se realizará el 15 de octubre, cuando la ONU vote la renovación de 
la permanencia de la Minustah en Haití. El segundo será el 12 de enero, fecha en que se 
cumple un año del terremoto y también el momento que marca la remilitarización haitiana. 
 
Traducción: Daniel Barrantes - barrantes.daniel@gmail.com 
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